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Arvamus Harju maakonna Huntaugu liivamaardla registrikande muutmise
korralduse eelndu kohta

Eesti Geoloogiateenistus (edaspidi EGT) edastas oma 01.10.2026 kirjaga nr 13-2/26-
1508 OU-le Verston Eesti arvamuse andmiseks korralduse eelndu ,Harju maakonna
Huntaugu liivamaardla registrikande muutmine”. Vabandame, et arvamus esitatakse
parast 16.10.2026 tdhtaega, ning palume see korralduse tegemisel siiski arvesse vétta.

OU Verston Eesti ei ndustu varu maaramisega passiivseks tarbevaruks jargmistel
pdhjustel.

Maapdueseaduse § 23 I16ike 6 kohaselt on maavaravaru passiivne juhul, kui selle
kaevandamine ja kasutamine on &igusaktide kohaselt keelatud v3i ei ole selle
kaevandamine ja kasutamine keskkonnakaitse vajadust arvestades v&imalik. Kumbki
tingimus ei ole taidetud.

Kuusalu IV uuringuruum ei asu kaitsealal ega pusielupaigas.

Agu Leivitsi 23.04.2026 seisukoha jareldus on, et ,ei saa eeldada”, et kaevandamisloa
valjastamine oleks tulevikus v&imalik. Tegemist on prognoosiga tulevase
loamenetluse kohta, mitte tuvastatud asjacluga, et kaevandamine on keskkonnakaitse
vajadust arvestades vdimatu. Kaevandamise mdju metsisele ja vdimalikke
leevendusmeetmeid (nt etapiline kaevandamine koos kohese korrastamisega, todde
ajalised piirangud] hinnatakse kaevandamisloa menetluses ja vajadusel
keskkonnamdju hindamisel.

Eelndu kohaselt arvatakse plokid Huntaugu livamaardla koosseisu. Samas maardlas ja
samas metsise elupaigas (KLO9101732), Kuusalu IV uuringuruumist 273 m ja 280 m
kaugusel, kaevandatakse ehitusliiva Huntaugu | (keskkonnakaitse luba nr HARM-139) ja
Huntaugu (nr HARM-137) liivakarjdarides. Need alad asuvad Vollaskatku |
metsisemangust praktiliselt samal kaugusel kui Kuusalu IV uuringuruum.

Palume EGT-I selgitada, millise objektiivse kriteeriumi alusel on Kuusalu IV varu
passiivne, kui sama maardla naaberaladel toimub kehtivate keskkonnalubade alusel
kaevandamine.

Maapdueseaduse § 23 I8ike 7 kohaselt otsustab tarbevaru eristamise aktiivseks ja
passiivseks maavarade registri kande tegemise otsustaja, tuginedes geoloogilise
uuringu tulemustele ja muule kande tegemise ajal saada olevale teabele.
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Keskkonnaamet on oma 22.06.2026 kirjas nr DM-135784-8 réhutanud, et [8pliku otsuse
teeb registripidaja.

Eelndu pdhjendus piirdub tddemusega, et Keskkonnaamet ei andnud koosk&lastust.
Eelndust ei nahtu, et EGT oleks ise hinnanud, kas kaevandamine on &igusaktidega
keelatud v&i keskkonnakaitse vajadust arvestades v&imatu, ega arvestanud OU
Verston Eesti esitatud asjaolusid (25.03.2026 kiri nr 1-10/157-2026: raied, metsa vanus,
olemasolevate teede ja karjaaride mdju). Palume ka selgitada, millisele Siguslikule
alusele tugines EGT 26.02.2026 kirjas nr 13-2/26-336 esitatud ndue lisada aruandele
Keskkonnaameti kooskdlastus.

Eelnbus margitakse, et uuringuala kattub metsise leiukohaga ning viidatakse
piiritlemata elupaigas kehtivale isendikaitsele. L8ppjarelduse aluseks on aga Agu
Leivitsi hinnang metsise elupaiga kohta. Kui alal kehtib isendikaitse reziim, ei tulene
sellest iseenesest kaevandamise véimatus.

Keskkonnaameti 22.08.2025 korralduse nr DM-131784-8 kohaselt ei anna varu arvele
vétmine kaevandamise digust. Aktiivse tarbevaruna arvele vétmine ei kahjusta seega
metsist ega selle elupaika, sest kdik looduskaitselised kaalutlused tuleb nii vai teisiti
labi  viia kaevandamisloa menetluses. Varu madramine passiivseks juba
registrikande etapis otsustab loamenetluse tulemuse ette ning ei ole
proportsionaalne.

Lisaks jddb uuringuala Harju maakonna maavarade teemaplaneeringus riigi huviga
liiva alale (Soodla), mida eelndu ei kasitle.

Ettepanek

Vétta Kuusalu IV uuringuruumi ehitusliiva varu (plokid 1-4]) arvele aktiivse
tarbevaruna, kuna maapdueseaduse § 23 Idikes 6 satestatud passiivse varu
tingimused ei ole taidetud.

Palume korralduse tegemisel kdesolevat arvamust arvestada ning teavitada meid,
kuidas arvamust arvestati.
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